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JULKAISUAMME OVAT TUKENEET:

HAMINAN KAUPUNKI

JOENSUUN KAUPUNKI

KALLE ANTTILA OY TURKU
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KARHULAN KAUPPALA

KOTKAN KAUPUNKI

KOUVOLAN KAUPUNKI

KUOPION KAUPUNKI

LAPPEENRANNAN KAUPUNKI
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Siivet ja lanlu

Olen kiertolaisista muuan

odysseiansa loppupddsséd
nakyméttomat rikkauteni
ovat siivet ja laulu

tie vetdd pohjoista kohti

toukokuun ilta
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pihakoivussa hiirenkorvat omenapuissa

paisuvat kukkasilmut
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peltojen multa

kevédnkostea lammennyt multa

odottaa kylvédjaansd — maiseman yllé
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rastaan laulu
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ovat siivet ja laulu.
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TUUMAILUA

KITOLLISUUS

Kiitollisuuden vaatiminen, jopa odottaminenkin muilta ihmisiltéd on te-
hokas tapa saada heidat katkeriksi ja kiittdmattomiksi.

KAUNEUS

Kauneus, joka tulee tietoiseksi itsestaan, lakkaa helposti olemasta
kauneutta. Kuinka hirvittdvan valheellista onkaan sanoa, ettd kauneus-
kilpailuissa uimapukusillaan yleison edessé esiintyvd nainen on »luon-
nollinen»?

TOTUUS JA TIEDE

Jos ei olisi objektiivista totuutta, sen etsiminen (= tiede) olisi mie-
lettomyytta.

Jos objektiivisen totuuden joku olisi jo loytanyt, sen etsiminen olisi
myds mielettémyytté, silla miksikds sellaista pitéisi etsid, joka on jo léy-
detty?

Jos objektiivinen totuus voitaisiin ylimalkaan |0ytaa, sen etsiminen
olisi niin ikdan mielettomyyttad tai ainakin silloin tiede koko ajan olisi
kaivamassa omaa hautaansa.

YIla oleviin véitteisiin voitaisiin ehki vastata, ettd tiede ei edes py-
rikdan etsimain koko totuutta, vaan tarkasti madriteltyja erikoistotuuk-
sia. Mutta jos koko totuutta pidetdan dynaamisena systeemind eika
staattisena, kuolleena tilana, on selvaa, ettd jokainen erikoistotuus riip-
puu jokaisesta muusta erikoistotuudesta, ja silloin lienee myods selvaa,
ettei erikoistotuuksia absoluuttisessa mielessé voi olla olemassa.

TOTUUS JA USKO

Jos etsimme totuutta emmeké halua myontaa olevamme mielisairaita,
meidan taytyy siis tyytya vain uskomaan siihen, ettéd totuus on olemassa, s
ja onhan oikeastaan luonnollista, ettd kunnioitamme sitd, minkéd taytyy
olla olemassa, mitd me etsimme ja mitd me rationaalisin keinoin emme
koskaan voi loytaa.

PIRUJEN MERKITYKSESTA

Monien suskovaisten» pitdisi olla perkeleelle suuresti kiitollisia. He

néet voivat lukea hinen tililleen monia sellaisia mitd inhottavampia te-
Prof. koja, joita sarviniekka parka ei omasta aloitteestaan ehké olisi hoksan-
TAUNO NURMELA nut tehdakaan.

Mutta mybs sarvettomat ja hénnattomat, ihan ihmisen hahmossa
maan paalld kévelevat pirut tekevét jatkuvasti suuria palveluksia kan-
soille, maakunnille, kaupungeille, perheille ja yksityisille kuolevaisille.
Tallaisten konkreettisten saatanoiden syyksi voidaan mukavasti lukea
kaikki sellainen, mikd ei mene omien toiveiden ja haaveiden mukaan.




Osakuntalaitos on ruvennut rakoilemaan ja menettamaan merkitys-
taan. Na&illa sanoilla alkoi erds Turun Ylioppilaslehdessa hiljattain jul-
kaistu artikkeli. Arveltaneen, ettd tamian kirjoittaja kiireesti ehattaisi
torjumaan moisen, tosin monesti ennenkin eri yhteyksissa esitetyn viit-
teen. Onhan tilla kertaa toki kysymys merkkivuosia tayttdvan osakun-
nan juhlajulkaisuun varatusta palstatilasta, jonka kirjoitukset ja priori
ovat tarkoitetut positiivisesti asennoitumaan osakuntalaitokseen. Koska
emme kuitenkaan anna kohteliaisuuden tai edes saidyllisyyden tunteen
sanella kannanilmaisujamme, toteamme kokemuksistamme vihitellen
muodostuneen kokonaisndkemyksen perusteella paatyvdmme siihen lop-
putulokseen, ettd alussa mainittu véite on oikea: osakuntalaitos on to-
della menettinyt merkitystaan.

Kuulostaa surulliselta — vaiko kenties pdinvastaiselta? Emme epiile
sitd, ettd on monia, jotka tdmén lukiessaan tuntevat tyydytystd. Onhan
se ainakin ndenndisesti tulkittavissa resignoituneeksi tilanteen tunnus-
tamiseksi sellaisen henkilén taholta, joka »ex officio» ja yksittdisen osa-
kunnan uskoman luottamustehtdvan suomalla oikeudella on voinut olla
seuraamassa asiain kehitysté itse kentélla. Sotien jalkeen vallinnut osa-
kuntienvastainen mieliala on tosiasia sekin ja silminndhtavasti imenyt
voimansa siitd pelosta, ettd osakunnat muodostaisivat jonkinlaisen ko-
koavan tekijan niitd voimia vastaan, joita savyttdad radikaalimpi yh-
teiskunnallinen ajattelutapa, tai ainakin, ettd ne pitdytymailld maakun-
nalliseen ryhmitykseen elattdisivat jasenissdan eraénlaista nurkkapat-
riotismin henked, joka olisi ristiriidassa nykyajan nuorisolla ominaisen
tai ainakin sille omaksuttavaksi halutun hengen kanssa. Mainitut vait-
teet — tavallisesti epésuorasti, joskus peittelemattomasti esitettyina
— ovat nykyisin jokapéivaistd luettavaa ylioppilaslehdissa, ja on tullut
suorastaan muotiasiaksi huomauttaa osakuntien vahentyneestd merki-
tyksestd ja siitd, etteivat ne tarjoa mitdan jasenilleen tai ettd niiden
aattellinen pohja on tullut liian hataraksi.

OSAKUNNAN
MERKITYS JA
ASEMA

Prof.
PAAVO VOIPIO
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Erds sindnsa taysin myénteinen ja ylioppilaiden pyrintéja suuresti mo-
nipuolistava instituutio on ollut osakuntalaitokseen penseasti suhtautu-
ville todellinen lahja. Tama on tiedekuntajérjestdt, joista saatiin eraén-
lainen konkreettinen perusta vanhan ja uuden merkittdvyyden vertai-
lussa ja jota oli ja on erittdin helppo kayttdd ohjattaessa mielid jos ei
aivan nakyvain osakuntienvastaiseen niin kuitenkin naita vieroksuvaan
ja vahittelevddn suhtautumiseen. Muistamme miten kavi ylioppilasla-
kin kayton. Tata on pidetty ja yleisesti vieldkin pidetaén suorastaan klas-
sillisena esimerkkind kokonaisen ryhmédn — ja kehitystasoltaan mitta-
vaksi otaksutun ryhman — alistumisesta tietynlaisen sosiaalisen mieli-
pidemuokkauksen puristuksessa. Tétd tosiasiaa ei muuksi muuta se,
etta tassi tapauksessa tulos on ollut hyvékin, varsinkin siitéd syysta, ettd
nykyaikainen opiskelija itse asiassa yhé yleisemmin viettaa varttuneelle
kansalaiselle ominaista itsendistd elamaé avioitumisineen ja perheen-
huoltamisineen opiskelun saadessa téten yhd enemmaén ammatinharjoit-
tamisen luonteen. Osakuntien kohdalla on kuitenkin tdsmalleen samalta
pohjalta |ahtenyt vierottamisprosessi parhaillaan kaynnissd. Sen pri-
maarisia syita tuskin tajutaan, silld kehitys on riittdvén ajoissa paassyt
ikaankuin itsestdén jatkumaan ideologisesti neutraalissa tasossa naen-
niisesti aivan muissa merkeisséd, nimittdin korostetun vastakohdan: tie-
dekuntajérjestdt contra osakunnat ympérilla. Tassa kéydenvedossa osa-
kuntalaitos on kieltimattd menettinyt asemiaan, ja sen vuoksi alussa
esitetty viite on oikea. Sanotusta selvinnee, kutka tasta kehityksesta
enimmén ovat hyvillaan.

Kun alussa mainitsimme saamistamme kokemuksista itse kentalla,
emme tarkoittaneet minkaan yksittdgisen osakunnan piirissd saatua ko-
kemusta vaan koko sitd yleiskuvaa, joka on muodostunut eri puolilla ja
eri tilanteissa kdydyistd keskusteluista, jotka tavalla tai toisella ovat si-
vunneet kokonaisuutta yliopisto-ylioppilaskunta-osakunnat-tiedekuntajar-
jestot. Emme puutu enemmilti olosuhteisiin Helsingin yliopistossa, jos-
sa osakuntalaitos on perdisin jo Turun akatemian ajoilta v:lta 1643 ja
jossa osakunnat ovat asetuksella maarattyja julkisoikeudellisia, yliopis-
ton kiintedn osan muodostavia yhteisdja. Ylioppilaskunta on sielld siis
perinteellisesti osakuntajakoinen. Sen ja osakuntien kiintea asema yli-
opistoon nihden kuvastuu esim. siind, etté yliopiston luettelossa on py-
syvisti tiedot ylioppilaskunnasta, sen luottamus- ja virkamiehista seka
osakunnista vuosijuhlapéivineen ja virkailijoineen inspehtorista alkaen
aina lipunkantajaan tai kellonvetéjéén asti. Turun yliopistossa on asian-
laita toinen. Sen vasta vihan yli 40-vuotias ylioppilaskunta on muodos-
tunut ja kehittynyt nimenomaan sellaisen korkeakoulun piirissd, joka
kolmeneljittdosaa olemassaolostaan on ollut pieni, muutama sata opis-
kelijaa kasittéva ja luonteeltaan maakunnallinen yliopisto. Sen jasenista
kauan aikaa runsaasti puolet oli perdisin itse Turun kaupungista ja vain
murto-osa Turun ja Porin l&&nin ulkopuolelta. Olennainen muutos tahan
tilanteeseen tuli vasta 1950-luvun alussa, jolloin alkanut yliopiston opis-
kelijamadran nopea kasvu jo tdmén vuosikymmenen alkuvuosina johti
siihen, ettd noin puolet opiskelijoista oli kotoisin maakunnan ulkopuo-
lelta ympari maata ja vain alle 30 % oli varsinaisia turkulaisia. Nykyi-
sin yhden ainoan — jos niin haluamme sanoa — ulkomaakunnallisen osa-
kunnan, esim. Savo-Karjalaisen Osakunnan, jasenmaérd on tuntuvasti
suurempi kuin koko ylioppilaskunnan oli viela 1950-luvun alkuvuosina.
Jo nama tosiasiat tekevat ymmaérrettivaksi, ettd v. 1957 tapahtuneen
osakuntiin jakautumisen ympirilla on ollut kahtalaista ilmaa. Ylioppilas-
kunnan johto on ymmaérrettavistd kaytannollisista syistd pédosaltaan
koostunut paikallisia olosuhteita parhaiten tuntevista turkulaisista opis-
kelijoista ja luottamusmiehistd. Padluvultaan suurin Varsinais-Suomalai-
nen Osakunta on varsin pitkdlle samastettavissa itse ylioppilaskuntaan




ja silla on niin sanoaksemme luontaisena etuoikeutena ja myoskin péa-
lukunsa perusteella mahdollisuus saada leijonanosa ylioppilaskunnan
seké taloudellisista ettéd puhtaasti spatiaalisista resursseista. Muut osa-
kunnat sensijaan muodostavat melkoisen ongelman kahdesta syysta.
Ensinndkin ne jésenluvultaan valtavasti suurentuneina tarvitsevat kai-
kinpuolisen toimintansa kitkattomaan sujumiseen yha laajemmat tilat,
joista yleisesti on muutenkin puutetta. Toiseksi osakunnat eivét ole Tu-
run yliopistossa julkisoikeudellisia, omistavia yhteis6jé, vaan riippuvai-
sia ylioppilaskunnan vuotuisesta avusta. Kun kaikilla osakunnilla toimin-
tamuotojensa samankaltaisuudesta johtuen on |dhimain samanlaiset me-
not, jaavat pienet, alle tuhannen opiskelijan osakunnat saamansa suhteel-
lisen avustuksen pienuuden vuoksi tuntuvasti heikompaan asemaan kuin
isot. On néet siten, ettd kaikissa osakunnissa kaikkina aikoina — ku-
ten muissakin yhteisbissd — aktiivisesti toimivien joukko on muodos-
tunut vain osasta niiden jasenia. Tamin joukon yhteismaard on kuitenkin
osapuilleen samansuuruinen eri osakunnissa niiden koosta riippumatta,
mutta nykyiselldén jo tdysin epasuhteessa kaytettdvissa oleviin tiloihin
niahden. Sitépaitsi téllainen osakunta sangen usein joutuu luovuttamaan
huoneistonsa muiden yhteisdjen kayttéon ja ndin entisestddn supista-
maan mahdollisuuksiaan toimia sellaisena, mitd osakuntahuoneistolta
odotetaan: vapaa-aikojen viettoon ja keskindiseen kanssakdymiseen tar-
koitettuna paikkana. Erityisen kipeésti tdma luonnollisesti rajoittaa nii-
den ns. pienten osakuntien mahdollisuuksia, joiden jasenisté koostuu
kaukaisilta paikkakunnilta kotoisin olevista opiskelijoista. Seurauksena
on, ettei osakunta pysty tarjoamaan néissd oloissa riittavia ulkonaisia
edellytyksia viihtyisyydelle, miké luonnollisesti vahentda jaseniston
aktiivisuutta pienemmaéksi kuin se muuten olisi. Toisaalta »pienten» osa-
kuntien (joilla pdinvastoin pitéisi olla kotipaikoiltaan kaukana opiske-
leville tarjottavanaan erityisen viihtyisat tilat) jatkuva méaararaho-
jen ja lisdavustusten tarve on ylioppilaskunnan johdolle pysyva ja kiu-
sallinen huolen aihe.

Maakuntayliopisto-vaihe pienine paikallissévyisine ylioppilaskuntineen
ja vield pienempine, muutaman kymmenen hengen maakuntakerhoineen
on vield liian lahella, jotta psykologiset edellytykset olisivat olemassa
— vylioppilaskuntaa kokonaisuutena ajatellen — kaikinpuolin mydntei-
seen suhtautumiseen osakuntiin yleensa ja niiden tarpeisiin erityisesti.
Kokonaan riippumatta siitd jo mainitusta seikasta, ettd itse osakunta-
laitosta vastaan sindnsa pyritdéan nykyisin esittdméaan véheksyvia kannan-
ilmaisuja, Turun yliopistossa historiallinen tekija, tdssa tapauksessa his-
torian lyhyys, on se seikka, joka osakuntien vield epamaéaraiseksi jaa-
neen aseman vuoksi vaikuttaa epdedullisesti kykyyn oikealla tavalla
niahdéd osakuntien merkitys. Asiantilan ollessa tdma, kysymys tiedekun-
tajérjestoistd on Turun ylioppilaskunnassa osakuntien asemaan ja nii-
den merkityksen arviointiin vaikuttavana tekijané tuntuvasti painavampi
kuin sielld, missid osakuntien asema on vakiintunut.

Tamién kirjoittaja kuuluu niihin akateemisiin opettajiin, jotka nékevat
tiedekuntajérjestdissd erinomaisen lisdn opiskelijoiden aktiviteetin kir-
voittajana ja suuntaajana yleensé. Ja erityinen ansio lankeaa mieles-
tamme tdman instituution osalle siind, ettd sen piirisséd yksittéisen tie-
teenalan tai aineryhmén opiskelijoilla on mahdollisuus ikdnsa ja koke-
muspiirinsd puolesta tasoisessaan seurassa (tdmé sanottuna ilman vé-
hintakéaan aliarviointia) esittda nakemyksidéan ja valittda tietojaan kes-
kuudessaan tarvitsematta tuntea itseddn kahlituksi vanhemman henki-
16n, opettajansa tai opettajiensa, ankaran kriitillisena koetun valvonnan
puristuksessa. Nayttada siltd, ettd se rohkeuden ja vilittomyyden keski-
madardinen lisays, joka selvésti on havaittavissa opiskeluasioista ja eri-
koistéihin liittyvistd ongelmista opettajan kanssa neuvoteltaessa ja var-




U ———————————UL

sinkin seminaareissa esitetyistid kysymyksistd keskusteltaessa, huomat-
tavalta osalta pohjautuu siihen kouliutumiseen, miké on saatu tiedekun-
tajérjeston tai vastaavanlaisten muiden opiskelijayhteiséjen piirissa. On
opittu nakemaén, miten muillakin on vaikeutensa ja miten he ongelmian-
sa ratkovat. Siten itseluottamus on saanut tarvitsemaansa liséravintoa.

Eraan hiljan ilmestyneen osakuntalehden artikkelia lukiessamme sat-
tui silmiin viite, ettd ainoa negaatio tiedekuntajérjestojen ja osakuntien
vilisessid epatasaisessa kilvassa edellisten osalle tulleessa voitossa
olisi fakki-idiotismin talldin saavuttama voitto. Tuskinpa ndin on asian-
laita. Se joka on luonnostaan yksipuolinen ja po. merkityksessé siis fak-
ki-idiootti, on sitd vaikka han kuinka hééréisi kaytannollisissé tehtavissa
jossain osakunnassa olkoon ettd hén tahtomattaan joutuu sielld kuule-
maan myds sellaisista asioista, joita hén itse ei harrasta. Se joka ei tita
ole, voi tiedekuntajarjestonkin piirissé antaa ympéristolleen keskiméa-
rdistd enemmin, ja vield suuremmat mahdollisuudet siihen tarjoutuvat
osakunnassa. Moniséikeiset ja monipuoliset persoonallisuudet ovat kaik-
kialla maan suola, niin tiedekuntajarjestdissa kuin osakunnissakin, joissa
viimeksi mainituissa e rilaisen ammattikoulutuksen saaneilla tai sita
parhaillaan saavilla opiskelijoilla on mahdollisuus kanssakaymiseen. Ai-
nakin potentiaalisesti osakunnilla on siis tuntuvasti suuremmat mahdol-
lisuudet toimia yleisivistysta avartavina kommunikaatiokeskuksina, kuin
tiedekuntajérjestoilla. Mutta eikd ndmd samat mahdollisuudet ole jo
ylioppilaskunnalla yhtend jakamattomana kokonaisuutena? Téma kysy-
mys palauttaa meidét takaisin ylioppilaskunnan ja osakuntien valisiin
suhteisiin.

Turun yliopiston osakuntien historia juontaa alkunsa 40 vuoden takai-
selta ajalta, jolloin ylioppilaskunta oli @sken syntynyt pieni, ehké noin
parinsadan opiskelijan muodostama yhteisd. Mutta jo téllin sen piiriin
syntyi eri maakuntia edustavia kerhoja — nykyisten osakuntien siemen.
Huolimatta siitd, ettd pienen ylioppilaskunnan jasenten suhteet luonnos-
taan muodostuivat |aheisiksi ja yhteisd saattoi kitkattomasti toimia yh-
tena kokonaisuutena, kuitenkin kaukaisista maakunnista perdisin olevien
opiskelijoiden tarve liittyd yhteen oli olemassa. Kirjoittaja on téhén tay-
sin luonnolliseen perustarpeeseen aikaisemmin viitannutkin Kak-lehden
palstoilla ja samastanut sen muillakin eldvilld olennoilla selvésti havait-
tavan asuinpiirikdyttdytymisen ja sosiaalisen kayttaytymisen kanssa.
Kerho tai osakunta edustaa joko pelkkdné sosiaalisten siteiden yllapito-
tapahtumana tai aivan konkreettisena kokoontumispaikkana synnynnai-
sen kotipaikkauskollisuuden kaipaamaa kohdetta. Kun sitten opiskelijoi-
den maara kohosi nopeasti, ylioppilaskunta ei voinut enda hoitaa niita
kansalaiskasvatuksellisia tehtévia, jotka sille sekd periaatteellisesti ettéd
saanndsten mukaisesti kuuluivat, vaan jakaantuminen pienempiin yh-
teisdihin oli valttamatontd nimenomaan siltd kannalta, ettd ylioppilas-
kunta vapautui sille kuuluvien hallinnollisten ja taloudellisten seké yli-
oppilaspoliittisten yleistehtdvien hoitoon.

Tapahtunut tosiasia antaa vastauksen juuri esitettyyn kysymykseen.
Ylioppilaskunta ei nykyisend 4500 jasentd kasittdvana kokonaisuutena
enad voi toimia koko jasenistonsd edelld mainittuja tarpeita palvele-
vana muuta kuin osittain. Samalla se osoittaa, miten luonteva loppujen
lopuksi on maakuntiin perustuva osakuntajako. Voitaneen sanoa, etta
vaikka ratkaisuna olisi ollut toisenlainen jako tai ettd jos osakuntalai-
toksesta jostain syysta vield luovuttaisiin, maakuntakerhot olisivat edel-
leenkin olemassa tai nopeasti syntyisivit uudelleen samanlaisina yli-
oppilaskunnan huolenpitoa edellyttévind yhteisdina kuin mitkd hyvénsa
erilliset harrastuspiirit tai yhdistykset. Itsehallintoon oikeutetut osa-
kunnat téyttavdt saman tarpeen kuin maakuntakerhot olemalla pysyvé
alue mihin kokoontua ja minkd omistaa omanaan ja toimimalla kaukai-
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sen kotimaakunnan yhdistdamiseksi yliopistoon ja sen opiskelijoihin, sa-
malla kun ne ylioppilaskunnan tukena suorittavat jarjestotoimintaan pe-
rehdyttévaa tehtavaansa yhteiskuntakelpoisten, sosiaaliseen yhteistyé-
hén pystyvien kansalaisten kasvattamiseksi. Osakunnat nayttavét siis to-
della olevan tarkoituksenmukaisin ylioppilaskunnan alajako, vaikka erailla
tahoilla on viime aikoina haluttu asettaa tami kyseenalaiseksi ja nimen-
omaan huomautettu, ettd ylioppilaiden keskuudessa voi toimia muita-
kin kuin osakuntia ensisijaisina ylioppilaskunnan jalkeen. Aivan ilmei-
sesti ovat télldin olleet mielessé juuri tiedekuntajérjestét. Tietenkin na-
mékin pystyvat koulimaan jaseniddn jarjestdtoimintaan, mutta sen ja
paljon muuta tekee kansalaiskasvatuksen tyésaralla jo ylioppilaskunta
osakuntineen. Annettakoon tiedekuntajarjestdjen suorittaa niille kuulu-
vaa térkedtd ja hyodyllistd tehtivadnsi rasittamatta niita pééasiasta si-
vussa olevilla hallintotehtavilla, jotka heti olisivat vastassa, jos tiede-
kuntajérjestdistd muodostuisi ylioppilaskunnan virallinen alajako. Kun
toisaalta taas Turun yliopistossa on jo osakuntalaitokseen paadytty, jaa
ylioppilaskunnan timéan hetken yhdeksi tirkedksi sisdisen toiminnan ko-
hentamista tarkoittavaksi tehtdvaksi osakuntien aseman vahvistaminen
ja myds ulkonaisten toimintaedellytysten luominen kaikille osakunnille
yhtéléisiksi niiden koosta ja maakunta-alkuperista riippumatta.

Tasséa kohdin lienee suurin inertia olemassa. Ei voi vilttyd vaikutel-
malta, ettd ylioppilaskunnan johdon piirissa vallitsee periaatteellisesta
osakuntien auttamishalusta huolimatta hienoista epétietoisuutta siita,
onko osakuntien mukainen alajako se, joka tulevaisuudessa joh-
taa parhaisiin tuloksiin. Yhtend syyna tihin nuoren osakuntalaitoksem-
me kehittdmisen kannalta haitalliseen empimiseen on epailematta tie-
dekuntajarjeston puolesta kiyty propaganda. Koska kerran tiedekunta-
jérjestot toimivat ilmeisen tehokkaasti ja koska niilld nayttad olevan
rohkeutta vakuuttaa jésenistonsé aktiivisuuden olevan tuntuvasti suu-
remman kuin osakuntalaisten, yleisvaikutelmaksi todella tulee, etti osa-
kuntien merkitys opiskelijoiden yhteistoimintaelimens on ainakin suh-
teellisesti vahentynyt. Tédssé keskustelussa on aivan askettdin huomau-
tettu mm. ettd jos tiedekuntajérjestoilla olisi puolellaan samat edut,
esim. edullisiksi véitetyt huoneistot, kuin osakunnilla, osakunta menet-
téisi lopunkin merkityksensa. Naihin etuihin luettiin samaisessa kirjoi-
tuksessa viela »ilmainen orjatyévoima» eli beaanit sekd jonkun aktiivi-
sen hallituksenjasenen tydpanos! Tihén voitaisiin tietenkin heittia ky-
symys, ovatko tiedekuntajarjestot todella niin ihmeellisia laitoksia, etts
ne pyorivét ihan itsestadn ilman mitiéan ikavannaksiselti vaikuttavaa ak-
tiivisuutta kenenkaan taholta. Emme kuitenkaan ylipaansa paase siita,
ettéd kaikissa yhteisdissd — tiedekuntajarjestoissakin — ratkaiseva pa-
nos tavallisesti on muutamien harvojen, muita tarmokkaampien ja uh-
rautuvampien jasenten aikaansaannosta. Toistaaksemme jo kerran ai-
kaisemmin Kak-lehden palstoilla esittamaimme, elinkykyisen yhteisén
mittapuuna onkin pidettévé juuri sen mahdollisuuksia 16ytid ja kayttaa
hyvéksi téllaisia jasenidén. Sitdpaitsi, aivan samoilla sivuilla, joilta ta-
pasimme osakuntalaisten aktiiviteetin puutetta koskevaa moitetta, esi-
tettiin hyvin selvésti, miten erés tiedekuntayhdistys oli »suuren kokonsa
vuoksi tullut jasenidén tavoittamattomaksi» ja miten vain »n. 20 % jase-
nistd voidaan sanoa olleen aktiivisia». Samat ongelmat siis véhan kaik-
kialla. Eikd tallaisessa tapauksessa »orjatydvoimastakaan» eli 1. vuo-
den opiskelijoista olisi avuksi, koska perehtyminen opiskeltavaan tie-
teenalaan on vasta alussa. Asiat valkenevat vihitellen kuuntelemalla,
osakunnissa sen sijaan tekeméll& yhteisén hyviksi — samaan ta-
paan kuin ylioppilaskunnankin omassa beaanikasvatuksessa — ohjauk-
sen mukaan jotain, joka vahitellen perehdyttsa tekijansa keskeisiin toi-
mintakohteisiin yhteisén tyosaralla.

——




 ——————————————

Tuntuu siltd, ettd huoneistokysymys sittenkin on vaikein pala osa-
kuntien ja tiedekuntien vélisessé kilpailussa yhteisen kaakun viipaleista.
Olemme jo todenneet, etteiviét huoneistoasiat varsinkaan ns. pienissa
osakunnissa ole suinkaan ratkenneet kovinkaan edullisesti. Toisaalta
juuri osakunnat luovuttavat huoneistojansa jatkuvasti tiedekuntajarjes-
tojen kayttoon sen vihan avun lisaksi, minké yliopisto antaa niille omista
tiloistaan. Taman ne tekevit luonnollisesti korvauksetta — kysymyshéan
on toki ylioppilaskunnan omista jésenistd. Mutta osakunnille ja var-
sinkin pienen huoneiston omistaville osakunnille tama merkitsee tun-
tuvaa oman toiminnan ajallista ja paikallista rajoittamista. Ndemme jél-
leen, miten keskeinen on kysymys osakuntien kdytossé olevista tiloista.
Sen asianmukainen ratkaisu néayttda todella olevan ehtona sille, ettéd
monet ylioppilaskunnalle periaatteellisesti ja sdédnndsten mukaisesti kuu-
luvat tehtavat tulevat kunnolla taytetyiksi. Osakuntien keskeinen ase-
ma vylioppilaskunnan sisdisessd jaossa on niiltd nakokulmilta tarkas-
teltuna sangen selvd. Myéskin aivan puhtaasti kaytannéllis-taloudelli-
selta kannalta katsoen osakuntiin jakautuminen on etevampi ratkaisu
kuin tiedekuntajarjestdjen pohjalla suoritettu jako, silla tall6in tarvit-
taisiin jo Turun yliopiston ylioppilaskunnassakin neljan osakuntahuoneis-
ton asemasta tusinan verran erillisid ja samanarvoisia huoneistoja tyy-
dyttamasn alaosastojen kaikinpuolisia tarpeita, jotka silloin olisivat hy-
vinkin samanlaisia kuin nykyisilld osakunnilla.

Lopuksi vield paluu hetkeksi eradseen aikaisemmin késiteltyyn seik-
kaan, nimittdin kysymykseen osakuntien merkityksestd eri opintosuun-
tia edustavien opiskelijoiden kokoontumispaikkoina. Taméa ei ole suin-
kaan vahapatdinen asia. On ilahduttavaa todeta, ettd sen periaatteessa
oivaltavat myds tiedekuntajarjestdjen puolesta puhujat. Sama artikkeli,
jonka ensimmaiselléd lauseella aloitimme kirjoituksemme, paatyy naet
siilhen yleispatevddn toteamukseen, ettd »keskustelu on niita toimin-
toja, joissa kaikki ovat yhtd aikaa mukana: toiset d&nessé, toiset kuun-
telulla» ja ettd »parhaat asiat kuullaan ja opitaan jutellessa». Paikka,
jossa artikkelin kirjoittaja on tahan tulokseen tullut, on hanen mukaansa
yliopiston kahvilanivelen kuppila. Olemme asiasta tdysin samaa mielta
ja mekin puhumme kokemuksesta, joka on saatu samassa kahvilanive-
lessa valiseindn toisella puolella. Ja kun artikkelin kirjoittaja lopuksi
ihmettelee, miksei kukaan ole ehdottanut kuppilaa sisallytettévaksi pa-
kollisena tutkintovaatimuksiin, han iskee naulankantaan. Olemme ndet
nimenomaan sitd mieltd, ettd mydskin yliopiston opettajan on ehdotto-
masti istuttava kuppilassa. Sielld on todellinen yliopisto. Kukapa tohtisi
tai jaksaisi oleskella pelkistaén omassa laitoksessaan tai oman alansa
tieteellisessd seurassa seuranaan pelkkid oman alan edustajia tai yksin-
omaan omassa tiedekuntayhdistyksessaan ymparilladn vain jokseenkin
samoja asioita pohtivia tovereita. Alkdamme kuitenkaan unohtako, ettd
mybs osakunta on juuri sellainen paikka, jossa téllaiset raja-aidat ovat
poissa ja jolla puheena olevassa mielessé on yleispatevd merkitys ja
paljon muutakin merkitystd. Eikd sellaiseen ole nykyisin endéd edes
pakko kuulua.

-




Turun Yliopiston kansleri,

TOIVO EDVARD OLIN

KUNNIA JASENE

on syntynyt 27. 8. 1885 Kiteella. Han on tullut ylioppilaaksi Viipurin Klas-
sillisesta Lyseosta v. 1903, laaket.lisensiaatiksi v. 1912 ja viaitellyt laa-
ketieteen- ja kirurgiantohtoriksi v. 1932. lho- ja sukupuolitautien erikois-
ladkérind han on toiminut vuodesta 1925 lihtien. Alavuden, Toyséan ja
Kuortaneen kunnanlaakérind hin oli vv. 1912—14, Koiviston kunnanlaa-
kérind vv. 1914—23, Helsingin yleisen sairaalan ihotautiosaston apulais-
ladkérind vv. 1924—26 ja Kumpulan sairaalan alilaskarind vv. 1925—
37, jonka jélkeen hén toimi saman sairaalan ylilaakéring vuoteen 1944.
Helsingin yliopiston dosenttina hin oli vv. 1935—44. Turun Yliopiston
iho- ja sukupuolitautien professorin virkaan hanet nimitettiin v. 1944,
Tata virkaa hén hoiti elakkeelle siirtymiseensa saakka v. 1955. Samana
vuonna hénet valittiin Suomen Akatemian akatemialautakunnan jase-
neksi.

Prof. Olin on toiminut Turun Yliopiston vararehtorina vv. 1945—48 ja
rehtorina vv. 1948—54. Toimittuaan muutaman kuukauden Turun Yliopis-
ton sijaiskanslerina nimitettiin prof. Olin kanslerin virkaan syyskuun 1.
paivana 1955. Hoitaessaan em. virkoja hian on merkittavalla tavalla osal-
listunut yliopistomme kehittdmiseen ja lujentamiseen.

Prof. Olin on julkaissut useita tieteellisia tutkimuksia iho- ja suku-
puolitautien alalta. Hian on pohjoismaisen dermatologiyhdistyksen johto-
kunnan jasen sekd useitten maitten dermatologiyhdistyksen kirjeen-
vaihtajajéasen.

Ylioppilaseldma on ollut prof. Olinin sydé4nts lahelld niin Helsingissa
kuin Turussakin. Han ehti olla mukana Helsingin Yliopiston Savo-Kar-
jalaisessa Osakunnassa pari vuotta ja kuului taman jakauduttua (1905)
Karjalaiseen Osakuntaan. Han on kuulunut mydskin Helsingin Yliopis-
ton Ylioppilaskunnan hallitukseen. Turun Yliopiston Savo-Karjalaisen
kerhon toiminnalle prof. Olin on antanut merkittivin panoksensa osal-
listumalla sédannéllisesti kerhon jarjestamiin juhlatilaisuuksiin.

Kun Turun Yliopiston kansleri, prof. Olin on kutsuttu Turun Yliopis-
ton Savo-Karjalaisen Osakunnan kunniajaseneksi, on han ainoa osakun-
taamme kuuluva henkild, joka on kuulunut myéskin Helsingin Yliopiston
samannimiseen osakuntaan ja hdnen kokonaisuudellaan on tissékin mie-
lessé osakunnallemme mita tirkein merkitys.
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tunnettu fyysikko ja tahtitieteilija, on syntynyt Kontiolahdella 6. 9. 1891.
Tultuaan ylioppilaaksi Joensuun Lyseosta v. 1909 hdn meni jo seuraa-
vana vuonna Helsingin Yliopiston téhtitieteellisen observatorion vt. as-
sistentiksi ja vt. observaattoriksi, missd toimessa hén oli vuoteen 1914,
Samalla hén toimi vv. 1913—15 meteorologisen keskuslaitoksen mag-
neetikkona. Toimittuaan sitten Suomi-yhtion apulaismatemaatikkona wv.
1915—18 han oli valtion geodeettina vv. 1918—24, jona aikana hén hoiti
véliaikaisesti Turun Yliopiston fysiikan professorin virkaa vv. 1923—24.
V. 1925 hanet nimitettiin sanotun professorin viran vakinaiseksi hoita-
jaksi, minka toimen liséksi han oli vuodesta 1927 l4htien hoitanut myos
Turun Yliopiston tahtitieteen professorin virkaa. Suomen Akatemian
jaseneksi prof. Vaisala valittiin v. 1951.

Prof. Viisédla on julkaissut lukuisia tutkimuksia edustamiensa tietei-
den, optiikan, optillisten koneiden suunnittelun ja rakentamisen, geo-
desian seké tahtitieteen alalta ja tehnyt useita huomattavia keksintdja.
Han on kehittdnyt uuden, erittdin tarkan, valon indifferenssiin perustu-
van pitkdn matkan mittauskeinon, ja hdnen keksimidén mittauskoneis-
toja on kdytésséd monissa maissa. Tahtitieteen alalla hdn on erityisesti
tutkinut kiertotahtien ratoja seké kehittdnyt niiden laskemiseksi mene-
telmén, joka on aikaisemmin kéytettya huomattavasti nopeampi ja yk-
sinkertaisempi. Niinikdan han on kehittanyt Schmidt—Viiséla teleskoop-
pityypin yha suurempaan tehokkuuteen. Hénen johdollaan Turun Yliopis-
ton Téhtitieteellinen laitos on voinut osallistua mitd merkittdvimmin
kansainvélisten tieteellisten tdiden suorittamiseen.

Opiskeluaikanaan akateemikko Véisala kuului Karjalaiseen Osakun-
taan. Talléin hén ei kuitenkaan vield kovin paljon ottanut osaa ylioppi-
laselamaan kdyden vain kaksi kertaa osakunnan vuosijuhlissa ja kerran
danestaméssd tupakanpolttokiellosta. Turussa hanet 1920-luvun lopulla
kutsuttiin Savo-Karjalaiseen kerhoon, ja hénesta tuli kerhon piirissé toi-
mivan kulinaarisen tiedekunnan dekaani, jota virkaa akateemikko Vai-
sdla vielakin innokkaasti hoitaa. Taten hdan jo monen vuosikymmenen
ajan on ollut savo-karjalaisten keskeinen hahmo, joka tieteellisen lah-
jakkuutensa ja hersyvdn huumorinsa avulla on pitdnyt ylld kotiseutu-
henked Turun Yliopiston savo-karjalaisten opiskelijoiden keskuudessa.

Ent. Suomen Akatemian
jasen, professori

YRJO VAISALA
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Turun Yliopiston
taysinpalvellut
kirurgian professori

A. R. KLOSSNER

Turun Yliopiston rehtori,
professori

TAUNO NURMELA

on syntynyt 25.9. 1894 Raudussa ja tullut ylioppilaaksi vuonna 1913, laa-
ketieteen lisensiaatiksi v. 1919 ja laaketieteen tohtoriksi v. 1930. Hinen
tiensd varsinaiseen elamantehtédvaan on kulkenut Kakisalmen, Helsin-
gin, Tampereen, Viipurin ja Hameenlinnan kautta Turkuun, jossa hin
toimi uuden tiedekunnan ensimmdisen kirurgian oppituolin haltijana
vuodesta 1945, kunnes kevaalla 1963 siirtyi elakkeelle.

Professori Klossner toimi yli 17 vuoden ajan kirurgian klinikan esi-
miehend, jonka liséksi han toimi myos Turun l4&ninsairaalan ylilaakarina,
ja sairaalan muututtua yliopistolliseksi keskussairaalaksi hdnesta tuli
sen johtajayliladkari. Varsinaisen tydnsa lisdksi professori Klossner on
toiminut useissa yhdistyksissé ja julkaissut tutkimuksia kirurgian alalta.

Professori Klossnerista tuli osakuntamme kunniajasen kevaalla 1963.
Hén on ollut usein nédhty vieras osakuntamme seniori- ja vuosijuhlissa
ja hoitanut asiaan kuuluvalla hartaudella Kulinaarisen Tiedekunnan ku-
konleikkauksen professuuria. Erikoisesti on osakuntalaisten mieliin jaa-
nyt hénen syksylld 1962 Seniorjuhlassa ex tempore pitdminsa voima-
kas ja innostava isédnmaallinen puheensa, jota ldsndolleet tuskin kos-
kaan unohtavat, seka hanen ikimuistettava vuosijuhlaesitelmansa osa-
kunnan vuosijuhlissa kevaalla 1963.

Mutta mind en vain ymmérrd sinua, rakas isdni Ukko-Tommi, vaan
myos kiitdn sinua, kiitdn sinua siitd, ettd sind omalla puhumattomalla
ja kaikesta teeskentelysta vapaalla tavallasi et ainoastaan yllyttanyt mi-
nua ohittamaan erindisia omia Herkuleen patsaitani, vaan syntymastini
omaan kuolemaasi saakka ja vield senkin jalkeen pyrit anta-
maan omalle rannattomalle ulapalleni niitd merikortteja, joita sinun oma
isési Matti Nurmela ei olosuhteiden tdhden voinut sinulle antaa. Sina
et »kasvattanut» minua yhtdan, silld ethén sind, Luojan kiitos, ollut lu-
kenut kasvatusoppia, kuten minun sitten piti lukea. Sind annoit minun
itse kasvaa sitd tuuheaa lapsuutta, jolta ei puuttunut muhevaa multaa,
ei syksyn myrskyé, ei talven lunta, ei kevain kirkkautta eikd kesan hel-
letta.

Hilja ei todellakaan peldnnyt tdssd maailmassa muuta kuin Jumalaa,
jonka kanssa han aina — ja hymy huulilla — seurusteli, ja Pirun han
taas viltti siten, ettei antautunut Hantdheikin kanssa koskaan saivar-
telemaan, vaan teki aina positiivista tydtd. Hén oli todella dynaaminen
ihminen; hén oli vesi, joka aina virtasi.... Kayttadkseni alkuperiista
vertauskuvaani, Hilja oli manty, jolla oli juuret tukevasti maassa ja lat-
va aina taivaassa, ja latvasta maahan asti ulottuivat muhevat oksat,
taynnansa kullanpunaisia képyja, joita kaiken maailman linnut saivat va-
paasti tulla nokkimaan koko hédnen eldminsd ajan joka pdivd aamusta
iltaan.




...ja pian minun henkinen tasapainoni ilmeisesti arvosteltiin jo niin
suureksi, ettd minut pantiin Lappeen Simolan supistettuun kansakou-
luun ja perati toiselle osastolle. .. Minusta tuntui joskus siltd, etta Hilja
oli kokonaan yliarvioinut henkisen kypsyyteni, silld en mina sielld kou-
lussa ymmértanyt oikeastaan mistdén mitaan. Laskut ja laatujen muu-
tokset ja muut semmoiset seikat olivat ihan taytta sumua. Kartalta mina
kylld osasin pyydettdessd nayttdd Viipurin ja Helsingin ja Pariisinkin,
kun niiden paikalla oli selvd musta piste ja vieressa oli kirjoitettuna
niiden nimi, mutta esimerkiksi Suomenmaan vesireitit olivat ihan puh-
dasta hepreaa.

Oli miten oli, kun kevaallda vuonna 1917 olin saanut kédydyksi toisen
ja kolmannen osaston Lappeen Simolan supistettua kansakoulua, pan-
tiin minulle erdand kauniina aamuna visiittipoksyt jalkaan ja sininen ru-
setti kaulaan. Oli maara lahted Viipuriin, mainitun kaupungin Kaikkein
Klassillisimman Lyseon paasytutkintoon. Hilja jatti tomaatin- ja kaalin-
taimet toisten hoitoon ja tuli itse poikansa sekundantiksi. ..

. .Kevaalla kuoriutui munastaan itsendinen Suomen valtakunta, ja
syksyll asteli toiseen luokkaan erds huomattavasti entista itsendisempi
lyseolainen, joka tohtori Saloniuksen karttakepin tahdissa alkoi lukea
latinaa. Han oli kymmenestd ikdvuodestaan huolimatta ollut oikeassa
tykkitulessa ja omin silmin ndhnyt sodan ja kuoleman.

Joka tapauksessa Lipidisen méaen kaartin ajat ovat nyt olleet ja men-
neet. Sumusta sukeltaa esiin minuuden &ariviivoja. Mina en kuulukaan
pikkupoikien yleismaailmalliseen laumaan, vaan kuulun johonkin suu-
rempaan ja samalla niin tuskallisella tavalla pienempdan leiriin, johon
kuuluu myds aikuisia. Oliko minun leirini oikea, sitéd kysymysta minéa en
tietenkaan itselleni edes asettanut. Olihan itsestdén selvaa, ettéd se oli
oikea, jos siihen kerran kuuluivat mydskin Ukko-Tommi ja Hilja ja llmo
ja kaikki muut. Sité, ettd aatteiden luku on maailmassa &areton, miné
en tietysti silloin osannut ajatella. Mind, niinkuin kai useimmat minua
viisaammatkin, niin silloin vain nuo kaksi leirid, punaiset ja valkoiset,
joiden vélinen raja naytti repivén kahtia Simolan ja koko Suomenmaan.

Suorittaessani jonkin akateemisen tutkinnon minusta tuntui, ettd juuri
sind hekena, jolloin minut hyvdksyttiin, mina aloin »omistaa» tutkinto-
vaatimuksissa mainitut tiedot. Ja tullessani tohtoriksi oli aivan kuin mi-
nussa siihen saakka elanyt maisteri olisi juuri silloin kuollut. Sitten my6-
hemmin sain tietda, ettd oppineiden kielelld téllaista sanotaan hahmo-
psykologiaksi, ja ettd se muodostaa betonirakenteen ihmisen ajatuk-
sen talossa ja koko hanen luomassaan maailmassa, joka on jarkyttévén
raadollinen ja epétdydellinen.

(Tauno Nurmela: Suuri Pieni Maailma)




11.4.1933
§3
Katsoen niihin suuriin ansioihin, joita oli huomattu tunnetulla kirjaili-
jalla Ernst Lampénilla olevan, savo-karjalaisen kulinarian alalla, paatti
Tiedekunta antaa héanelle tané péivana Kulinarisen Tiedekunnan Kunnia-
tohtorin (KT h.c.) arvon. (Liite 1)

26.10. 1934
§1

pitkan keskustelun jalkeen katsottiin rva Pakarinen sopivaksi hoita-
maan piirakka-, kalakukko- ja kokkelipiimapreparaattorin virkaa. Taméan
jalkeen suoritettiin rva Pakarisen juhlallinen virkaanasettaminen luovut-
tamalla hanelle virkaan kuuluva pashine ja kapusta. Samalla méaaréttiin,
ettad hanen aina Tiedekunnan kokouksissa tulee esiintyd ndissd varus-
teissa seka lammin elava piirakka kédessaan.

§4
Prof. Karttunen puhui poissaolevalle toht. Kukkamaelle, joka liikutet-
tuna vastasi tahan hinelle kohdistettuun puheeseen prof. Y. Viisélan
hahmossa.

11. 4. 1935
§1

Kauhistuksella havaittiin, ettd piirakka-, kalakukko- ja kokkelipiima-
preparaattori rva Pakarinen ei ollut istunnossa ldsna. Kuulusteluissa ha-
vaittiin, ettd mainittu Tiedekunnan jasen oli mennyt Palokunnan talolle
tanssimaan. Taman johdosta esitti Tiedekunnan Dekaani ankaran pahek-
sumislauseensa pantavaksi poytékirjaan. Syyna rva Pakarisen menette-
lyyn katsoi Dekaani olevan mahdollisesti sen, ettd Tiedekunnan mies-
puoliset jasenet eivat ole tarpeeksi pitdneet huolta rva Pakarisen tans-

sittamisesta.

VALITTUJA PALOJA

KULINAARISEN TIEDEKUNNAN

POYTAKIRJOISTA

12.10. 1935

Professori H. Vari:
edellistd esitelmaans
kosketteli yksinoma
hian kosketteli kalaki
jen luonteenlaadusta
tuun tulee, mainitsi

Téama virkaanastuj;

21.3.1936

Tiedekunta katsoi
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kailla savo-karjalaisi
suutta erikoisena m
lisid. Sindkin kevaar
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tunenkin laski kolme
Tiedekunnan ehdott




12.10. 1935
§7

Professori H. Varis piti uuden virkaanastujaisesitelmén, koska hanen
edellistd esitelmaansa ei katsottu riittaviksi sen vuoksi, ettd hén siiné
kosketteli yksinomaan itseddn. Uudessa virkaanastujaisesitelmassain
hin kosketteli kalakukkojen syntymisijoja ja levinneisyytta. Kalakukko-
jen luonteenlaadusta hén ei ollut paéssyt oikein perille, mutta mité laa-
tuun tulee, mainitsi professori H. Varis pitaviansa muikkukukoista.

§8

Taméa virkaanastujaispuhe hyvéksyttiin.

21.3.1936
83
Tiedekunta katsoi tarpeelliseksi julistaa avoimeksi vahtimestarin vi-
ran. Hakemukset palkkavaatimuksineen on jatettavé Tiedekunnalle 4.4.
klo 12 mennessa. Etusija katsotaan olevan terveilld, raittiilla ja voimak-
kailla savo-karjalaisilla. Prof. Karttunen huomautti pitdvanséd joensuulai-
suutta erikoisena meriittina, koska joensuulaiset ovat tunnetusti rehel-

lisid. Sindkin kevéaana, jolloin kaikkialla Suomessa tiedettiin ylioppilas-
kirjoitusten laskut, tiedettiin Joensuussa vain kaksi laskua ja prof. Kart-

tunenkin laski kolme. Dekaani katsoi tdméan hyvin sopivan Kulinaariseen
Tiedekunnan ehdottomaan puolueettomuuteen.

Prof. Klosner suorittamassa
laparotomiaa kalakukolle

1Tt PRI




§5

Taman jalkeen ryhdyttiin arvosteiemaan illan antimia ja hyviksyttiin
kaikki. Piirakka- ja kalakukkopreparaattori rva Pakarinen asiantuntijana
antoi mitd suopeimman lausunnon. Henkilékohtaisen historian professori
Karttusen mielestd minimivaatimukset oli taytetty, koska hanen oli vai-
kea nousta poydasti. Dekaani, prof. Véisdld, yhtyi edellisiin ja koska
prof. Variksen syviamietteinen lausunto: »Kaikki on saatu, mikéd on an-
nettu» ei ollut ristiriidassa edellisten lausuntojen kanssa, paatettiin an-
taa rva Varikselle jokin tunnustus.

Pienen laskelman jilkeen ilmoitti prof. Vaisala, ettd 40000 valovuo-
den péaassé, s. on 378 432 biljoonan km pééssé, on pallonmuotoinen téh-
disté Cumulus Herculie — jonka kuva voitaisiin antaa ritarimerkkiné
rva Varikselle. Tama hyviksyttiin yksimielisesti.

26.10. 1958
§3

Kupittaan Savi Osakeyhtion lahjoittama porsas otettiin kéyttoon. Sa-
malla kohdistettiin kiitolliset ajatukset toim.joht. Olavi Koposeen. Tar-
kasteltuaan uutta porsasta ldhemmin Dekaani huomautti, ettei hén
yleensa ole kiinnittanyt huomiota taiteilijoihin, mutta nyt inspiraatio on
tehnyt haneen vaikutuksen. Erikoisesti todettiin, ettd porsaan korvien
asento on ilmeikds samoin kuin sen pirteédsti ylospéin suuntautuva kérsa
osoittaa eteenpain pyrkivdd mieltd. Kokonaisuudessaan porsaan koko
olemus osoittaa, ettd oli kerrankin syntynyt taideteos. Taiteilijalla oli
ollut onnellinen hetki. Dekaani sanoi nyt osoittaneensa ensi kerran tai-
teilijalle tunnustusta.

§ 4

Porsas hyvaksyttiin.

§5
Dekaani totesi, ettd Tiedekunta oikeastaan tarvitsee kanslerin, silla
Dekaanille on kertynyt liikaa tydtd. Koska on sattunut niin mukavasti,
ettd yliopiston kansleri on lasna, paatettiin hdnet valita Kulinaarisen
Tiedekunnan kansleriksi. Kuitenkin silld ehdolla, ettei hén sekaannu
asioihin ellei hineltd nimenomaan kysyté.

§9
Kalakukkopreparaattoriksi valittiin rva Martta Vaisala. Samalla tiedoi-
tettiin Tiedekunnalle, ettd Kukkolaulun viimeinen sakeistd on rva Viisa-
lan tuote, joka hyvaksyttiin.

§ 10

Kukonleikkauksen professuuri perustettiin, ja virkaan ehdotti Dekaani
prof. Klossneria. Koska teoria ei auta, vaan tarvitaan kayténnéllinen toi-
menpide, ehdotettiin, ettd prof. Klossner asetetaan virkaan ilman hake-
musta. On vain hankittava asiantuntijalausunto, ja Tiedekunnan Dekaani
suositteli Osuusteurastamon johtajaa. Tédhan prof. Klossner pani vasta-
lauseensa ja lausui, ettei hén voi hyvéksyé sita, ettd asiantuntijalau-
sunto hankitaan konkureeraavasta firmasta. Keskustelun jélkeen paa-
dyttiin siihen, ettd kansleri hankkii asiantuntijat sekd maarattiin prof.
Klossner hoitamaan virkaa v.t.:na.
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Aikamme antaa arvoa hyville ammattimiehelle, eiké syytta, pystyy-
han tamé ratkaisemaan monia pulmia, johon yleismies Jantusen tieto-
madra ei riitd. Niinpa viimemainittu jaakin auttamattomasti toiseksi seka
arvonantoon ettd palkkaan ja siihen suoraan verrannolliseen yhteiskun-
nalliseen asemaan nahden. Aikamme pyrkii kasvattamaan ihmisia, jotka
tietdvat yha vahemmaistid ja vahemmésta yha enemman ja enemman.

Jo vanhat roomalaiset yrittivit uskotella, ettemme opi koulua vaan
elamaa varten. — llmankos se Rooman valtakunta sitten tuhoutui, tuu-
minee varmaan moni nykyajan opettaja, silld oppilas, joka harrastaa Vé-
hin sitd ja tatd, on usein kasvattajansa mielesta laiska ja epakelpo yk-
sild, joka jarruttaa opetusta ja muiden oppilaiden tervettd kehitysta.
Mutta kasvattajahan onkin useimmiten ammattimies, ja ammattimiehia
han pyrkii kasvatettavistaan tekemaan.

Meista tulee akateemisia ammattimiehia, koska koulumme on yli-
opisto. Ja jos jossakin on vield opiskeluaikanaan rahvaanomaisia piir-
teitd, ne karsiutuvat tai piilotetaan opettajamme kehoittaessa meita
kayttamaan tittelia »ylioppilas» eika jotain epamaaraista »opiskelijaa».
Thten ja omaa tieteenalaa tarkoituksellisesti korostaen meistd kasvaa-
kin itseensakapertyneitd yksiloitd, jotka sitten aikansa taalla aherret-
tuaan ovat valmiit astumaan ammattimiehen pétevyyden omaavina 18-
takkosammakkoina valtamereen.

Miki valtava vastuu osakunnilla ndin ollen onkaan. Ahkerilta opiske-
lijoilta ei kuitenkaan riitd sille aikaa ja useimmille laiskemmillekin se
on vain tulevien fakki-idioottien huvitteluorganisaatio. Mutta hyvé niin-
kin. Osakunnan mahdollisuudet kertoa opiskelijalle elaméastd ovat pie-
net, silla se elamé, josta osakunta parhaiten voisi puhua, on taas l&-
takkd sindnsd. Mutta kuitenkin ovat namé mahdollisuudet opiskelijan
lshentamiseksi elamaén ja ihmiseen huomattavasti suuremmat kuin yli-
opiston, ja monin tavoin on leiviskan tatékin syrjaa hoidettu, vaikka tar-
koitus onkin usein ollut jokin muu. Kuitenkin yhteiskuntaan sopeutumi-
nen, toisten yksiloiden ja heidén ajatustensa kuuleminen on jokaiselle
siksi tarkeatd, ettei osakunta ainoana akateemisena taméan alan »kou-
luna» voine sitd laiminlyoda eikd edes liikaa korostaa. Kaikenlaiset tit-
telit ja luokkarajat ovat omiaan vieroittamaan meita toisista ihmisista
ja osakunnassahan tapaamme jatkuvasti eri tittelien tulevia haltijoita ja
kenties joskus harvoin kotiseutumme jonkun ei akateemisen edusta-
jankin. Samoin tempausten, kerédysten ja muiden ulospdin suuntautu-
neiden toimintamuotojen yhteydesséd joudumme toimimaan useimmiten
oman ympyramme ulkopuolella elavan ihmisen kanssa. Esimerkiksi juuri
tallaiset ulospdin suuntautuneet »hydkkaykset» ldhentévat meitda mui-
hin ihmisiin ja elam&én ja antavat meille jonkinlaisen tuntuman olevai-
sesta oman maailmamme ulkopuolella, ettemme sitten képristyisi tu-
levassa tyopaikassamme oman ylevdn yksindisyytemme paisteeseen.
Silla vain suhteellisen harvathan lienevét siind onnettomassa asemassa,
ettd voivat luoda opiskelunsa péaétettyddn elinympéristonsa paikalle,
jossa on vain muita akateemisia fakki-idiootteja. Tavallisempi tilanne-
han lienee se, ettd tydymparistbmme on néita valioyksil6ita, vain pieni
vahemmistd ja suurin osa vain tavallisia pulliaisia sekd enemman tai
vihemmin koulittuja oikeaoppisia ammattimiehia. Téllaisessa tilantees-
sa nyt usein olemmekin »kuin orpo piru Kalajoen markkinoilla» jolle ei
voine muuta sanoa kuin: Voi piru parkaa.

Motto:

Latikkssammakon
kanssa ei voi puhua
merestd, se on rajoit-
tunut kuoppaansa. Ke-
sélinnun kanssa ei voi
puhua jadstd, se on
rajoittunut omaan ai-
kaansa. Ammattimie-
hen kanssa ei voi pu-
hua eléamdstd, hén on

sidottu oppiinsa.

Dschuang Dsi
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Taman hetken yhteiskuntaeldmd on hyvin dynaamista. Uudet ajatuk-
set ja ideat valtaavat alaa niin nopeasti, ettd jaimme vanhanaikaisiksi,
ellemme heti kykene omaksumaan niita. Muutokset ovat sitépaitsi jos-
kus jopa radikaalisia. Elamme suorastaan shullunmyllyssés!

Yhteiskuntaeldmén dynaamisuus heijastuu myds nykyisessa ylioppilas-
politiikassa. Ajatelkaamme vertailun vuoksi niita »vanhoja hyvia aikoja»,
jolloin ylioppilaseldamé oli rauhallista. Silloin oli vain yliopisto, ylioppi-
laskunnat ja osakunnat. Ylioppilaskunnat ja osakunnat olivat suurimmat
auktoriteetit ylioppilaspolitiikan alalla. Mahdolliset tiedekuntajérjestot
ja harrastuspiirit kuuluivat osakuntien sisdrenkaaseen.

Entd nyt 1960-luvulla? Nykyinen tilanne vastaa téysin ajan vaatimuk-

sia. Meilld on edelleenkin SYL, ylioppilaskunnat ja osakunnat. Mutta
osakuntien rinnalla ovat aivan tasa-arvoisina harrastuspiirit ja tiedekun-
tayhdistykset. Viimeksimainitut pyrkivét jossain maérin vieldpd syrjayt-
tamaan osakunnat, joiden todenndkdisin pelastus on ollut niiden tra-
ditionaalinen ja lainséadannéllinen asema. SYL ja ylioppilaskunnat ovat
saaneet uusia toimintasektoreita entisten lisaksi. Aikaisemmin ne kiin-
nittivat huomionsa paaasiallisesti ylioppilaiden sosiaalis-taloudellisiin
kysymyksiin. Nykyaikainen yhteiskunta on koulutusyhteiskunta ja se on
tuonut esiin kansainvilisen toiminnan ja korkeakoulupoliittisten kysy-
mysten tirkeyden. SYL ja sen jasenylioppilaskunnat ovatkin kiinnitta-
neet paaasiallisen huomion ndihin kysymyksiin. Varsinkin korkeakoulu-
politiikka on ollut viime aikoina voimakkaasti esilla. Osakuntien ja tie-
dekuntayhdistysten harjoittama ylioppilaspolitiikka on valitettavasti paa-
asiallisesti taistelua vallasta, ylioppilaskunnan piirissa. Riitaa kaydaén
vielapa ylioppilaskunnan edustajistossa. Térkeimpina aiheina ovat halli-
tuspaikat ylioppilaskunnan hallituksessa ja varojen jakaminen. Kuiten-
kin molemmat osapuolet olisivat suuremmaksi hy6dyksi ylioppilaskun-
nalle itselleen, jos ne pystyisivat luomaan kiintedn yhteistoiminnan ny-
kyisissd tarkeissa kysymyksissé. Sitépaitsi ko jarjestot eivat missdén
tapauksessa ole vastakkaisia organisaatioita. Ne eivat kilpaile periaat-
teessa keskenadn, vaan tiaydentivat toisiaan. Huoneistojen saanti on
tiedekuntayhdistyksille ollut vaikeaa, mutta hyvélld yhteistoiminnalla
tamikin seikka voitaisiin varmasti ratkaista molempia osapuolia tyydyt-
tivalla tavalla. Kummallakin jirjestolla on omat tehtavansd. Osakunnat
ovat yhdess#olo-organisaatioita, jotka ovat tosin saaneet muitakin teh-
tavia. Tiedekuntayhdistykset ovat tdysin ammatillisia jarjestdja, joiden
tehtivana on ammatillisten ja opintoihin liittyvien asioiden hoitaminen.
Niiden alaan kuuluvat paaasiassa opintokirjallisuuden hankkiminen, har-
joittelupaikat, exkursiot ja keskustelutilaisuuksien jérjestiminen. Mo-
lemmat jarjestdt pystyvat sitdpaitsi tarjoamaan mahdollisuuden yhdis-
tystoimintaan ja vapaa-ajan viettoon.

Sekd osakunnat ettd tiedekuntayhdistykset voisivat enemman kum-
pikin omalla sektorillaan kiinnittdd huomiota korkeakoulupolitiikkaan ja
kansainviliseen toimintaan. Korkeakoulupoliittiset kysymykset ovat ajan-
kohtaisia meidan aikanamme. Ajatelkaamme vaikka opiskelun tehosta-
mista ja korkeakoulujen kehittdmistd nykyisen ylioppilastulvan aikana.
Kansainvilinen toiminta puolestaan on meille ylioppilaillekin hyvin tér-
kesd. Sen kehittaminen kuuluu myds nykyisen ylioppilaspolitiikan ta-
voitteisiin. Jos SYL ja kaikki ylioppilaskunnat ovat maéaritelleet tavoit-
teensa, niin eikd osakuntien ja tiedekuntayhdistysten tehtdvéna olisi tu-
kea naitd pyrkimyksiad sekd kumpikin omalla tahollaan ettd yhteistoi-
minnalla. Ylioppilaskunta muodostuu juuri osakunnista, tiedekuntayh-
distyksistd ja harrastuspiireistd sekd meistd kaikista — ylioppilaista.

Me olemme radikaalisia, nopeita ja malttamattomia. Tama kuuluu ny-
kyiseen kehitykseen ja vie eteenpain, kunhan muistamme vélilld sen
»kultaisen keskitien» salaisuuden.
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SIITA IKIMUISTETTAVASTA

SENJOORILTAMASTA

Eeha siit oes ennee oekeestaa mittdd huastamista siitd senjoorilta-
masta. Jokkaenenha' siell,olj ite kuulemassa, ndkeméassa ja maestamas-
sa. Ja ompa taenna itekukkii kohastaan olla sita toesille kehuskelemas-
sae. Kylla se sen sietdshii, eepé silla eekd sentdhen. Ja kun sitte toen
lisdks vield vdha hummaattaa pikkukehua kukkuraks, niin jopa nakkod
kuuntelijan silimén revahtavian suureks ku suihtirenkaa ja suap itekkii
illoo toesen taevastelemisesta. Nii ettd uskosihan sen p—n punnihta-
mattae, muut aenae, vuan ee tuo Kik-lehen pidjehu, semmonen laeha
tytonristsads. Se vuan kimelt mulle, ettd on siitd iltamasta vield sanot-
tava joku sana, ja sitdhd’ tuo iha taktillaa toemitti, ettd pitdsj suaha
tietee, miltee se hommanpie nden muatijaesen ja mualaesen silimésta
naatasti. Ja naatastihd se. Kovin siel'olj korreeks laetettu paekat, sielld
yljoppilaskunnassa. Siell'olj keltasta ja punasta ja mustoo kukkoo pdé-
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kii herrashetale ja -
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kija. Nyt ne siella h
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villa, olj taalujae seenilld, kaks semmosta, joessa toesessa hippas jok-
kii herrashetale ja toesessa olj piika ja piru. Nii ja sitte siel olj niita
senjoérija. Ne olj siella ihan tavallisija immeesij4, vaekka muullon ovat-
tii rohvessyorija ja — sorskija, tohtorija ja rinnoja, lehtorija ja -tors-
kija. Nyt ne sielld helehuu emaéntiné ja iséntiné ja sanovat paevee kaes-
td pittden ja panivat semmosen tarran rintapieleen. Sitte pyyvettii sinne
koorreeks laetettujn péotaen idreen ja sillon se alako sano Tuiran Juakko!
En mind kehtoo iha' perératija niitd kaekkija ohjelmanumeroeta ma-
rehtija. Sanonpahan vuan, ettd paljo sielld annettii rehuva sielullekkii.
Soetettiin ja laalettiin, ja kuul' tuas Kallavettie veettdvén. Sitte sielld
semmonen tohtorj huastoo lessuttelj viipurjlaesittaen »jérvist ja mes-
sist» ja naky silla olevan kolome karttookii mukanaa, joehi olj rykétty
niitd karjalan jarvija. Vuan se Yrjo-rohvessyor lukj sitte selekeesti sen
runon Uutispuurosta. Taetaa olla silld hepulla muutennii hyvé ulosanti.
Vuan kylld pitj naaroo silli samasella rohvessyorilld. Kun se Warreen
vetelj nii haekeesti silld viulullaa ja kaekki tokottivat nii toemessaa ja
iha tinki itkua riipomaa, nii naatti sennii Yrjon suu méandvén vérnylleen.
Vaen naky se keenon keksivén sittde vastaan. Se sieppas muikun han-
nastd kiini ja nakkas pia eelld kulukkuunsa ja hurraatti piimee piélle ja
jo olj tuas suu messingilladn. — Voe taekkerin matikka sitd néétoskap-
palettal Siind kun ne senjéorit istuva napottivat mukamas koolussa ja
se harmoopéene &ejan korilds niitd opetti. Siind sitten ridvattiin um-
met ja lammet ja voe sitd naps-, naps kohtoohii. Ee ne sitékaa iha suo-
raan sanoneet, mittee se se naps naps merentieras, vuan arvashan ne
kuitennii, ettd on siella yhta riahkiji kuuntelemassae, ettad kylld ne tok
alyaavat. — Kylld se sillonnii vérk noos iilinkiisd, kun ne roovat ryd-
hahtivat penskoks pukkeenneena sissdd. Se yks naéttel Sakarj Tope-
liuksen reekee ja sitte ne laaloo lirkuttelivat sitéa lintulaaluva ja se muuan
ryyhdht polovillee sen opettarin ettee —. Suappii tdma ohjelmajuttu
katketa lyhyveen ku kanan laalu, silla pittdd huastoo siitée syéntpuo-
lesta. En mind tiija mittee ne toeset niisté sapuskoesta tykkasivat, vuan
kylla aenae min, silla suolane ja sakkee se on talonpoejan makkee, ja
kylla siel olj molempija. Olj muikkukalloo Kuopijosta ja paestija ja sak-
keeta olj se talakkuna. Iha yritti kielen riipasta ménnessaa ne herkut.
— Se piimé oes suanna olla sakkeempoo, vuan hyvee se olj semmo-
sennaannii. Kylld ne meijanpuoleeset tuas naattivat sitd kehuttava syon-
nilahjoo. Sekkii minun vieruskaverin pistel aenae viiskymmenté muik-
kuva, vaan sitte se saekii huutoo: Lempi piimee ja Katri piimee ja ha-
muta juomavettd niille véljiin ottaneille kallaveteldesille. Vuan kuulu
se kerhon iséntde ottaneen tdkyd naappaasa. Ite en tétd kyllda nédhna,
vuan huastopaha vaen muuvan naesimmeenen, ettd nii olj ollu tdanna
ku Turusen pyssy ja ee ollu oekee uskaltanna ldhtee tanssoomaa ver-
ronkaa hyppypolokkoo. Eeh# tuo niin mualiman ihme oes ollu, jos sem-
monen lattaas oes vahi rasahtannde, vuan ee ne taeja namé herras-
kaeset sitd ymmartoo. Kotjpuolessa ne rengit aena sybttel6dvat ajok-
kijjaan niin kaavan ku hevonen ite ilimottaa, ettd taésija ollaan perree
myéten. Nii ettee se semmonen oo muuta kun hyvén syGton merkki.
Vuan en tok ennee kehtoo tyhjee suutanj ridkata, itekullae on sieltd
omat huohmijonsa ja hauskuutesa. Sen tok uskaltaa kuitennii sannoo
Kaekkiin puolesta, etté kyl olj haaskoo ja ettd ee muilloo vissistikkaa nii
hoolija ja lupsakoeta senjadrija ku meella!

Turun Ylioppilaslehti
11.4.1935
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Turun Yliopiston Savo-Karjalainen Kerho perustettiin marraskuun 6.
paivand 1925 ja se on vanhimpia yliopistomme puitteissa toimivia yh-
distyksia. Alkuaan oli nimenéd Savo-Karjalainen Ylioppilasseura, mutta
1930-luvun alkuvuosina se muutettiin Savo-Karjalaiseksi Kerhoksi.

Ensimmainen vuosikymmen kerhon historiassa oli vilkasta toiminnan
aikaa, josta antaa hyvan kéasityksen kerhon 10-vuotisjuhliin ilmestynyt
Turun Ylioppilaslehden Savo-Karjalaisen Kerhon erikoisnumero. Erikoi-
sesti kiintyy huomio tuolloin kerhon seniorijasenten aktiiviseen toimin-
taan kerhon piirissa. Jo silloin sai alkunsa kulinaarinen tiedekunta, joka
viela nykyaankin kokoontuu seniorijuhlissa. Kerhon toiminnasta 1930-
luvun loppupuoliskolla ja sotien aikana ei ole sailynyt mitaan asiakir-
joja. Saanndlliset kokouspioytakirjat alkavat vasta tammikuusta 1946.
limeisesti lienee jonkinlaista toimintaa ollut jo aikaisempina lukuvuo-
sinakin, koskapa lokakuun 15. p:nd 1946 pidetyn kokouksen pdéytakir-
jassa mainitaan kerhon paa-aanenkannattajan, KAK-lehden monivuo-
tisen toimittajan Ines Lounivuon talléin luopuneen toimestaan. Naméa
sailyneet kokousten poytakirjat antavat melko hyvéan yleiskuvan ker-
hon toiminnasta 1940-luvun loppupuocliskolta aina osakunnan perusta-
miseen saakka vuonna 1957. Seuraavassa esitdnkin paipiirteitd kerhon
toiminnasta tand aikana sekd siirtymisestd osakuntajérjestelméan.

Kerhon tehtavat olivat monessa suhteessa hyvin toisenlaiset kuin
nykyisen osakunnan, jonka silloin korvasi Ylioppilaskunta. Ylioppilas-
kunta huolehti opiskelijan kansalaiskasvatuksesta, heiddn harrastustoi-
mintansa kehittamisestd, aineellisesta hyvinvoinnista sekd suuressa
méérin myos viihdyttamisestékin. Kerho oli vain Savosta ja Karjalasta
kotoisin olevien opiskelijain yhdysside, jonka yllapitadjanad oli jasenten
vapaaehtoinen aktiivisuus, todellinen yhteenkuuluvaisuuden tunne seka
kerhon 1930-luvulla luomat perinteet. Toiminnan p&dosan muodostivat
kokoukset ja teeillat, jotka yleensa liittyivat toisiinsa seka erilaiset juh-
lat. Néaistda seniorijuhla, pikkujoulu ja vuosijuhla olivat kolme saannélli-
sesti lukuvuosittain toistuvaa suurtapahtumaa.

Kokouksia pidettiin  1940-luvun loppupuoliskolla ja 1950-luvun alku-
vuosina 5—6 vuosittain. Edelld mainittujen juhlien jarjestdmisiad koske-
vat paatokset muodostavat suurimman osan tuonaikaisten kokousten
poytakirjoista. Syyskauden ensimmainen kokous oli vaalikokous, jolloin
kerhon virkailijat alkavaksi lukuvuodeksi valittiin. Nama olivat puheen-
johtaja, sihteeri, eméanta, isédntd ja taloudenhoitaja. 1940-luvun loppu-
puoliskolla oli liséksi kerhon ja ylioppilaskunnan vilinen kirjeenvaih-
taja, jonka tehtdviin kuului pitdad ylioppilaskunta kerhon tapahtumien
tasalla. Samoina vuosina oli kerholla mybés ns. neuvoa-antava jésen,
jona toimivat viimeksi maisteri Marjatta Heiskanen ja Maija Kouvo-
Heikkinen. Taloudenhoitajan virka lakkautettiin syksylla 1948, ja kerhon
rahavarojen hoito siirrettiin eménnéalle. Eméannan hallussa véhiiset ra-
havarat sitten olivatkin aina vuoteen 1955 saakka, jolloin rahastonhoi-
tajan virka jalleen katsottiin tarpeelliseksi. Varsinaista hallitusta ei ol-
lut. Asiat paatettiin yhteisissa kokouksissa ja toimihenkilot seka kulloin-
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kin valitut erityistoimikunnat hoitivat paatosten toteuttamisen. Kerhon
puheenjohtajina toimivat syksystd 1945 osakunnan perustamiseen saak-
ka lukuvuosittain seuraavat henkilot: Tauno Hilpeld, Sakari Turunen,
Véaind Heikkinen, Olli Miettinen, Eila Jarvinen, Terttu Tottd, Aini Reitti,
Alpo Hakulinen, Terttu Vaisanen, Esko Laulajainen (2 lukuvuotta) seka
Mauno Mielonen. Kolmena vuonna perékkéin oli siis kerholla naispu-
heenjohtaja, mitd voidaan pitda erinomaisena osoituksena siitd yhteen-
kuuluvuudesta ja tasa-arvoisuudesta, mikd wvallitsi kerhon jasenten
valilla.

Kokousten virallinen puoli oli yleensa lyhyt. Loppuilta kulutettiin teen-
juonnin, seuraleikkien ja laulujen parissa. Varsinkin seuraleikki-innos-
tus oli 1950-luvun puolivélissd niin suuri, ettd kerhoa ruvettiin kutsu-
maan leikkikerhoksi. Teeillat eivat olleet millaan lailla valmisteltuja ti-
laisuuksia. Ohjelma niissd syntyi itsestdan paikan paalla. 1950-luvun
alkuvuosina liittyi kerhoon runsaasti Turussa asuvien savolaisten ja
karjalaisten perheiden lapsia. Vuosina 1954-55 pidettiin useat kokouk-
set naiden turkulaisjasenten kotona. Vieraanvaraisista emdénnistad ja
isdnnistd mainittakoon Penttisen ja Helteen sisarukset, Helena Pulli
sekd Pirjo Neuvonen, jotka kaikki olivat kerhon aktiivisimpia jasenia.
Aina sailyy mukanaolleiden mielissd my6s se kokous, joka pidettiin
Martti Summalan luona Joensuusta saapuneen valtavan piirakkalaatikon
aarella.

Erikoisen suurena tukena kerholla olivat sen seniorijasenet. Varsin-
kin yliopiston savo-karjalaiset professorit osallistuivat saanndllisesti
kerhon juhlatilaisuuksiin. Heita laskettiin 1950-luvun vaihteessa olleen
puolet kaikista yliopiston professoreista. Erityisesti seniorijuhlat muo-
dostuivat hyvin vilittomiksi nuorempien ja vanhempien yhteisiksi tilai-
suuksiksi. Viela 1940-luvulla senioreilla oli tapana esittdad téssa juh-
lassa myds omaa ohjelmaa, mutta tapa unohtui seuraavan vuosikymme-
nen alussa. Kerhon jaseniksi kutsuttiin myos yliopistossa kulloinkin
olevat ulkolaiset opettajat. Ja hyvin kelpasivat piirakat, kalakukko ja
kokkelipiimad Mattiselle ja Sankkoselle (ent. lehtorit Matthews ja Chan-
freau) seniorijuhlassa 1953 dekaani Vaisélan annettua heille naméa ker-
hon kannalta sopivammat nimet. Juhlat paattyivat aina karkeloon, jonka
professori Vaisdla perinteellisesti aloitti jenkalla emannan kanssa.

Kerhon pikkujoulu kuului myés niihin tilaisuuksiin, jotka valmisteltiin
huolella. Usein oli pikkujoulussa myos joitakin seniorivieraita. Riisipuu-
ron asemasta kuului tdhén tilaisuuteen savolainen talkkunapuuro, jonka
riisipuuro syrjaytti vasta kerhon viimeisind vuosina.

Kerhon vuosijuhlaa vietettiin huhtikuun 11. p:nd, Shemeikan péivdna,
kuten nykyaankin. Vuosijuhlaedustajia vaihdettiin Turun yliopiston mui-
den maakuntakerhojen sekd helsinkildisten veljesosakuntien valilla.

Varsinaisia harrastuspiirejd ei kerhossa mainittavasti ollut. Tdamé on
ymmarrettdvaakin kerhon pienen jasenméaardn takia. Tosin civis
Oskari Vornanen ehdotti syksyllda 1947 néytelméakerhon perustamista.
Ehdotus hyviaksyttiin yksimielisesti, mutta siitd ei myodhdisemmiltad
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ajoilta ole mitaén mainintoja. Vasta 1954 paisi harrastustoiminta suu-
remmassa maarin vauhtiin kun kansantanhukerho ja kvartetti alkoivat
esiintyd saanndllisesti kaikissa juhlissa.

Kerhon lehti KAK ilmestyi saannéllisesti joka vuosi, joskus kaksikin
kertaa vuodessa. Se ilmestyi yhteni kappaleena, mistd ehki johtuu,
ettd suurin osa numeroista on kadonnut. Poytakirjojen mukaan se
vuonna 1947 osallistui kulttuurikilpailuihinkin Helsingissa. Kerhon 30-
vuotisjuhliin se ilmestyi ensi kerran monisteena, jossa muodossa sita
siitd lahtien julkaistiin aina 1950-luvun loppuun saakka.

Kerhon rahavaroissa ei ollut juuri hurraamista. Tistd osoituksena
on jo taloudenhoitajan viran lakkauttaminenkin. Vuosittaiseksi tilikerto-
mukseksi riitti eménnén rehellinen naama, jonka han tili- ja vastuuva-
pauden myontimisen jilkeen sai palauttaa jalleen luonnollisen nékéi-
seksi (Poytakirja 6.11.1950 § 2). Jonkin verran rahaa kuitenkin tarvit-
tiin ennakolta juhlien jirjestimiseen ja satunnaisiin pikkumenoihin.
Vuosina 1946—48 jérjestettiin taloudellisen tilan kohentamiseksi puku-
tanssiaiset, jotka nayttavit olleen suuressa suosiossa. Niinpa kerran-
kin paatettiin tanssiaisten osanottajamééra rajoittaa etukdteen 120:een
lippujen hintojen ollessa 70 ja 100 silloista markkaa. Naamiaiset val-
misteltiin huolellisesti. Ohjelmasta ja »vanhan kunnan» salin korista-
misesta vastasivat erityiset toimikunnat. Myés tavallisten tanssien jar-
jestamiselld koetettiin kerhon rahatilannetta parantaa. Miten tissi on-
nistuttiin riippui ratkaisevasti siitd, oliko ylioppilaskunnalla ollut edelli-
send iltana tanssit vai ei.

Ensimmaéinen kosketus Turussa toimiviin kotimaakuntien seuroihin
lienee tapahtunut kevaélla 1948, jolloin Turun Karjalaisten opintokerho
vieraili ylioppilaskunnassa ja vastaavasti kerholaiset suorittivat vierai-
lun Karjalaisten talolle. Missad maarin yhteyttd yllapidettiin seuraavina
vuosina, ei kerhon poytakirjoista kiy ilmi. Vuodesta 1951 |ahtien nayt-
taa vierailuja ja juhlien edustajia vaihdetun melko siannéllisesti. Savon
Seuraan ja Torkkelin kiltaan solmittiin kiinteat siteet vasta 1950-luvun
puolivilissd. Yhteydenpidosta kotimaakuntiin mainittakoon kerhon tam-
mikuussa 1956 tekemié kotiseutukiertue. Télloin 32 kerholaista retkeily-
vaunussa asuen ja matkustaen jdrjesti Lappeenrannan, Imatran, Savon-
linnan, Joensuun, Kuopion ja Mikkelin oppikouluissa illanvietot teineille
sekd suoritti samalla opintoneuvontaa useissa kymmenissé Ita-Suo-
men kouluissa. Kesélla -56 tekivat muutamat kerhon jasenet matkan
Pohjois-Karjalaan, Hyrsyldn mutkan siirtolaisten keskuuteen keritik-
seen talteen vanhaa karjalaista kansantietoutta.

Kerhon kasvu tapahtui rinnan ylioppilaskunnan kasvun kanssa. Yli-
oppilaskunnan jasenmaéra oli syksylld 1946 hieman alle 400. 40-luvulla
ei kasvua tapahtunut ollenkaan vaan jasenmairi vuonna 1950 oli mil-
tei tasmalleen sama. 50-luvun alussa alkoi opiskelijamaara vihitellen
kasvaa ja vuosikymmenen puoleen viliin mennessi se ol kaksinkertais-
tunut. Kerhon tarkkoja jasenméaria ei noina vuosina voida ilmoittaa,
koska sdénnollista jasenluetteloa ei pidetty. Osa jasenista on kirjoit-
tanut nimensé kerhon nimikirjaan, mutta kaikkien nimii ei sielts l6ydy.
Jonkinlaisen yleiskuvan jasenmadristi saa kuitenkin kokousten poyta-
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kirjojen osanottajaluvuista. Nayttaa silta, ettd sodan jélkeen kerhossa
oli melko runsaasti saannéllisesti kokouksissa kéyvid jasenia. Niinpa
esim. syyslukukaudella 1946 saavutettiin eradssa kokouksessa peréti
36 osanottajan maard. Tdmé on suurin koko 40-luvulla. Vuosikymmenen
loppua kohti jasenmaaré ilmeisesti pieneni, silla kokouksissa ei usein-
kaan ylitetty 20 osanottajan mé&éréa, ja usein kerholaisia oli koossa
vain kymmenkunta. Nain vahdisena kerholaisten joukko pysyi 50-luvun
alkuvuosiin saakka, jolloin jasenmaard alkoi vahitellen lisdéntyd. Ko-
kouksessa 13.10.1952 totesi silloinen sihteeri Sakari Vihonen olleen
lasnd hammaéstyttavan runsaslukuisen joukon, »arviolta yli 10, saattoi
olla yli 15:kin». Kerhon toimintaan osallistui noina vuosina myos opet-
tajakorkeakoulun savo-karjalaiset opiskelijat, joita joskus saattoi olla
kokouksissa lihemmés 10. Vuonna 1954—55 saavutettiin kokouksissa
jo 40 osanottajan raja.

Rauhallinen kehitys rikkoutui kuitenkin hyvin perusteellisesti 1950-
luvun loppupuoliskolla. Viidessd vuodessa kohosi yliopiston opiskelija-
maara yli 3000:n. Yksin vuonna 1959 kirjoittautui uusia opiskelijoita 755,
eli miltei yhta paljon kun yliopiston koko opiskelijaméard oli ollut 5
vuotta aikaisemmin. Jasenmadrén ndin nopeasti kasvaessa ei ylioppi-
laskunta enda entisen organisationsa puitteissa pystynyt huolehtimaan
kaikista sille kuuluvista tehtévistd. Ensimméisend jai ylioppilaskunnan
beaanikasvatus kerhojen huoleksi syksylla 1955. Téma oli luonnollisesti
omiaan lisaamaan kerhon toimintaa, toihan pakollinen beaanikasvatus
kaikki savo-karjalaiset uudet opiskelijat kerhon piiriin. Samalla kerho
lakkasi olemasta vain muutaman kymmenen jésenen muodostama
suurperhe, jota lilat muodollisuudet ja séé@nnét eivat kahlinneet. Tilalle
tuli saantdjenmukainen virkakoneisto, saénndlliset kokoukset, ohjelmaa
kaipaavat teeillat ja aivan liian nopeasti kasvava jasenmaéra, jotka oli-
vat mitd parhaassa sopusoinnussa Parkinsonin lain kanssa. Varsinai-
nen kerhokausi oli paattyméssd. Kerhon piirissé ruvettiinkin innok-
kaasti ajamaan osakuntajarjestelmaan siirtymistd. Ensimméisend na-
kyvana toimenpiteend oli inspehtorin valitseminen kerholle kokoukses-
sa 8.5.1956. Lahetystd kévi pyytamésséd tdhén tehtdvaan professori
Kaarlo Hartialaa, joka ilmoitti mielihyvin suostuvansa. Kun kerhon jé-
senmadrd seuraavana syksyna kasvoi jalleen ldhes sadalla, kévi uuden
organisation luominen vilttamattdméksi ja niin kerho maakuntaker-
hoista ensimmiisend kokouksessaan toukokuun 9. péivana 1857 julis-
tautui Turun Yliopiston Savo-Karjalaiseksi Osakunnaksi. Kokouksessa
valittiin lahetysté heti ilmoittamaan tehtyé paatosta yliopiston rehto-
rille sen hyvaksymistd ja vahvistamista varten. Lahetystéon kuuluivat
tulevan osakunnan ensimmdinen inspehtori, professori Kaarlo Hartiala,
kuraattori Mauno Mielonen sekd cives Kirsti Helle, Viljo Laitinen ja
Seppo Knuutinen. Yliopiston rehtori, professori Osmo Jérvi ilmoitti [&-
hetystdlle ilomielin hyvaksyvénsa tehdyn paitoksen sekd esitti télle
Turun Yliopiston ensimmaiselle osakunnalle lampiman tervehdyksensa.
Savo-Karjalainen Kerho oli siirtynyt historiaan, mutta vain nimellisesti,
silla se elaa yha siind Savo-Karjalaisessa Osakunnassa, jonka 40-vuotis-
juhlaa me nyt vietdmme.
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PUHE KOTISEUDULLE

Turun Akatemian aikojen opiskeluelamén ehké luonteenomaisin ilmio
oli niinkutsuttu pitdjankéaynti, jolla nimelld kutsuttiin 1600-luvulla opis-
kelijapalkkasysteemia. Opiskelijat, pappiskokelaat ja koulujen ylaluokka-
laiset, joita kansa kutsui yhteisesti teineiksi, kiersivdat loma-aikoinaan
maakunnissa kerdaméssé varoja tulevan talven opintoihin. Jarjestelmaa
yritettiin saada lakkaamaan useaan otteeseen, mm. saativat valtiopéi-
vit v. 1624 tarkoitukseen maanomistajien maksettavaksi erityisen teini-
rahan, mutta pitajankierto eli sitkeésti aina 1800-luvulle asti. Teinit oli-
vat ndet kansan suosiossa lauluineen ja iloisine kepposineen. Suhde
ei ollut mydskaan niin yksipuolinen kuin ensitarkastelulta luulisi, teinit
niet antoivat maakunnan viestélle vastalahjaksi saamastaan taloudelli-
sesta tuesta kulttuuri- ja sivistyksellisid vaikutteita. Samalla he myos
toimittelivat sellaisia seurakuntalaisten asioita, joissa oppineisuus kan-
san mielestd yleensé oli tarpeen. Milloin tavataan teini jonkin pitajan
kirjurin tehtévistda, milloin taas seurakunnan urkurina tai kanttorina.
Teinien ja maakunnan véeston kesken vallitsi siis molemminpuolinen
sivistyksellis-taloudellinen vuorovaikutus. Tastd voidaan l6ytaa yksi syy
sen talonpoikaissukupolven valistuneisuuteen, joka oli kansamme selké-
rankana sen itsendisyystaisteluissa. Kansa oli oppinut elamain myé6ta
teiniensé opiskeluajan vaikeuksissa ja samoin oli teineilla tallella ta-
lonpoikaissydén, joka iloitsi hyvistd sadosta yhdessé kotivikensd kans-
sa. Kuitenkaan eivét teinien suhteet olleet mitenkdan organisoidut, ne
lepdsivat spontaanisella yhteenkuuluvaisuudentunteen pohjalla. Teinit
eivdt tunteneet mitenkédéin etdantyneensad kotiseudustaan eikd sen kan-
sasta, vaan tunsivat yhad kuuluvansa siihen kansanosaan, josta olivat
lahtoisin. Siksi auttoikin kotivéki auliisti omia poikiaan, vaikka kutsui-
kin heitd toisinaan maistereiksi.

Kun 1900-luvun toisen ja kolmannen vuosikymmenen vaihteessa Tu-
run Suomalainen Ylioppilasseura ryhtyi kansalaiskeraykselld kokoamaan
varoja suomenkielisen yliopiston perustamiseksi Turkuun, voitiin kohta
todeta, ettd kansa oli asialle myotamielistd. Niinpa yllatyksellisen ly-
hyessd ajassa saatiin kokoon summa, joka hyvin riitti yliopiston pe-
rustamiseen ja tarvittavan talon hankkimiseen. Eikd sama henki ollut
kuollut vield silloinkaan, kun kolmekymmentd vuotta myohemmin ke-
rattiin varoja yliopiston laajentamiseen ja uusiin rakennuksiin. Suotta
siis ei yliopistoamme mainita »vapaan kansan lahjana vapaalle tieteel-
le». Yliopistomme on kansamme sivistystahdon uljaimpia monument-
teja samalla kun se on osoitus siitd, ettd kansa tuntee yliopiston omak-
seen. Tieteen ja sivistyksen vaaliminen tunnetaan koko kansan asiaksi,
eikd vain jonkin yhteiskuntaluokan tehtdvéksi. Tunnetaan, ettd kansal-
lisen sivistyksemme vaaliminen on kansamme suotuisan kehityksen pe-
rusehto ja ettd kansamme on itse huolehdittava kulttuurinsa kehitta-
misestid. Suomalaisina olemme yksimielisia siitd, ettd yliopisto on erés
yhteiskuntamme kaikkein tarkeimmistd osasista.
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Mutta mika sitten on ylioppilaan asema nyky-yhteiskunnassa? Hel-
posti on huomattavissa, ettei ylioppilaalla enédé ole sitd asemaa, joka
soi opiskelijalle sata vuotta sitten ennenaikaisen »maisterin» nimen.
Ylioppilaan ei katsota endd olevan mitenkédén erikoisasemassa, vaikka
toisaalta kylla myénnetdinkin hénelld olevan vaikeuksia enemméan kuin
muilla kansalaisilla. Ylioppilaat itse kutsuvat itsedan toisinaan leikki-
mielelld kansamme proletariaatiksi, mikd ehka ylioppilaan taloudellista
asemaa vasten ndhtynd ei ole niinkddn huono oivallus. Myodtéatuntoa
ja toisinaan saaliakin nyky-ylioppilas kylld saa osakseen, mutta kun-
nioittavasta arvostusasemasta ei voida parhaalla tahdollakaan puhua.
Ylioppilaat eivét ole julistautuneet sorretuksi kansanosaksi niinkuin so-
sialistisilla liikkeilld on tapana, mutta viimeaikoina on kylla pyritty tuo-
maan julki sitd, ettd ylioppilaat on unohdettu. Talldin tarkoitetaan niita
laiminlydnteja, joihin valtiovalta on syyllistynyt unohtaessaan opiskeli-
jain opiskeluedellytyksille valttamattomat uudistus- ja rakennustyot.
Mutta vaikka valtiovalta ndin mielestamme onkin ylioppilaan unohta-
nut, ei se silti merkitse sita, ettd se kansa, joka aikoinaan tunsi tei-
nit omakseen olisi hyljannyt ylioppilaansa. Kuitenkaan suhteemme kan-
san syviin kerroksiin eiviat ole enda mitenkdan laheiset. Ylioppilas on
vieraantunut juuristaan. Yhteys on kylld olemassa mutta, se pédsee
endd vain niin harvoin nakyviin muuten kuin etdisend myotatuntona.
Muistetaan, ettéd ylioppilas on osa kansasta ja entistd selvemmin muis-
tetaan, mistd kansanosasta ylioppilas yleensa on l|ahtdisin. Maisteri-
nimitys on muuttunut vérittoméaksi »opiskelijaksi» eikd muutenkaan
ylioppilasta pidetd vield mitenkddn erikoisemmin oppineena. Vaikka
ylioppilas onkin tdssé suhteessa ldhempénad kansaa on hédn kuitenkin
menettdnyt entisen erikoisasemansa teinind, kansan lempilapsena.

Etsittdessd syitd ylioppilaan vieraantumiseen kotiseudustaan on en-
siksi muistettava, miten maamme muuttuminen teollistuvaksi on muut-
tanut yhteiskunnallisia oloja yleensd. Puhutaan yhteiskunnallisten raja-
aitojen kaatumisesta ja yhteiskuntaluokkien sulautumisesta, mutta tosi-
asia on, ettd kuitenkin kansamme eri osat koko ajan vieraantuvat toi-
sistaan. Yhteiskuntamme kehityksen tendenssind voidaan pitda yha pi-
temmaélle menevdd erikoistumista kansanosiin, joilla ei ole kosketusta
toinen toistensa kanssa. Tata jakautumista on omiaan korostamaan
pyrkimys voimakkaaseen oman ryhmén etujen ajamiseen erilaisten
etujérjestdjen avulla. On syntynyt uusi yhteiskuntaluokka, tydvéestd,
jota yhteiskunnan on ollut pakko suojella erikoissaadoksin. Enda ei
maaseudun sivistyneistd harjoita maanviljelystd kuten ennen, eivatka
virkamiehet ole endd samalla tavalla kansan palvelijoita kuin ennen,
vaan virkakoneiston valtava paisuminen on sulkenut virkamiehet suur-
ten kaupunkien virastotalojen uumeniin. Endé ei néhda ylioppilaassa
samalla lailla tulevaa kansan palvelijaa vaan tuleva hyvinvointiluokan
edustaja.

Oikt. yo.
HEIKKI KANKKUNEN
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Toisena syynd vieraantumiseen on pidettdvd nykyisen ylioppilastul-
van aiheuttamaa arvostuksenalentumista. Ylioppilaita on niin paljon,
ettei tuon aseman saavuttamista pidetd erityisen suurena ansiona, var-
sinkaan kun pelkkd valkolakki ei viela oikeuta mihinkaan. Kuitenkin pi-
detddn korkeakoulunuorisoa omalaatuisena poikkeuksellisena ilmidné,
jolle toisinaan on sallittua sellainen, mikd muiden tekemé&na herattéisi
pahennusta. Vaikka ylioppilas, kuten edella jo mainitsin, ei ole enaa
erikoisasemassa, ovat he kokonaisuutena kuitenkin vieldkin erityisase-
massa oleva kansanosa.

Kaikkia syitéd ylioppilaiden vieraantumiselle suuresta kansasta ei ta-
méan esityksen puitteissa voida késitella, mutta silti kohdistaisin vield
huomion nykyisen opiskelun vaikutuksiin ylioppilaiden kotiseutuharras-
tuksiin. Valtavasti nopeutunut opiskelutahti ei enaa jatd opiskelijalle
kyllin aikaa opiskeluajan harrastuksille. Vaikka valmistumisajat eivéat
olekkaan lyhentyneet, vaatii nykyinen opiskelu kuitenkin niin paljon in-
tensiivisempaa tyoskentelya, ettei opiskelijan henkisestd kapasiteetistd
riitd monasti osastakaan muuhun kuin rentouttaviin harrastuksiin opis-
keluaikana. Liséksi on verrattomasti useamman nykydan oltava opis-
kelunsa ohella ansioty6ssa, mikd monasti uhkaa valmistumistakin. Toi-
saalta ovat taas ylioppilasjarjestojen tehtavat kasvaneet niin suurisuun-
taisiksi, ettd toiminta maakunnissa on ollut pakko keskittda vain kaik-
kein oleellisimpaan. Nain on suuri kansa jaanyt ikaankuin syrjaan yli-
oppilasjarjestdjen virallisena toiminnan kohteena lukuunottamatta har-
voja suurisuuntaisia tempauksia. Niissdkin ylioppilaat esiintyvat yhte-
nédisend joukkona ajaen milloin mitdkin asiaa. Téllaiset joukkotempauk-
set eivat suinkaan aina ldahenna ylioppilasta suureen kansaan vaan mo-
nasti pikemminkin pédinvastoin. Lisédd vieraantumista aiheuttaa se, etté
ylioppilaat, silloin harvoin kun tulevat kansan keskuuteen, puhuvat
heille vain vieraista asioista tai ajavat vain omaa asiaansa. Olisi luo-
tava uusi suuntaus niin, ettd ylioppilaat esiintyisivat kotiseuduillaan
ylioppilaina eikd milloin minkin korporation edustajana ja ettd emme
aina olisi pyytaméassé, vaan veisimme jotain vastalahjaksi. Maakunnassa
olisi esiinnyttdvd suuren yhteisen kansan jésenind ja tulevina palveli-
joina eikd tulevina hyvinvointiluokan edustajina. On esitetty ajatus,
jonka mukaan kuluneen sosialististen uudistusten vuosikymmenen jal-
keen olisi kansamme historiassa seurattava kulttuurin kehittimisen
vuosikymmen. Yhteisid varoja ja voimia olisi voimakkaasti kiinnitettdva
kulttuurimme kehittdmiseen. Mutta, jottemme me ylioppilaat olisi yk-
sinomaan saavana osapuolena, olisi suomalaisen ylioppilaseldamén his-
toriassa seuraava vuosikymmen nimitettdvd kotiseudun vuosikymme-
neksi.

Osakuntamme on viime vuonna sisdisesti voimistunut ja kehittynyt.
Se on saanut ne toimintamuodot, jotka sisdisesti takaavat sille jatku-
vuuden. Osakuntamme on ikdénkuin kasvanut sisdisesti tédysimittai-
seksi. Mutta talla hetkelld on ulospdin suuntautuva toimintamme jaa-
nyt kerhoasteelle. Taloudelliset vaikeudet ovat muodostuneet osakun-
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nan toiminalle jatkuvaksi kompastuskiveksi. On havaittu, etta ainoa
suunta, mista taloudellista apua on odotettavissa, on oma maakuntam-
me. Meidan on pakko olemassaolomme turvaamiseksi saada toimin-
nallemme taloudellista tukea. llman sitd emme voi ennenpitkdd en&a
hoitaa tehtavidmme ja velvollisuuksiamme jésenidmme kohtaan. Osa-
kunta on opiskelijalle valttimattémyys; osakunnan suomat mahdolli-
suudet rentoutumiseen, vapaa-ajan viettoon ja itsensd kehittdmiseen
kuuluvat opiskelijan valttdmattémyyksiin, hénen opiskeluedellytyksiinsa.
Osakunnan toiminta ei saa kérsia taloudellisista seikoista, vaan nii-
den tulee olla virikkeend entistid aktiivisemmalle toiminnalle.

Osakuntamme onkin ryhtyessain suunnittelemaan uudelleen koti-
seututoimintaansa, tullut siihen tulokseen, ettd se on toinen sen kah-
desta tirkeimmasta toimintaprojektiosta viihtyvyystoiminnan ohella. On
tajuttu, ettd olemassaolollemme on vélttématénté luoda valtavayla kor-
keakoulukaupungistamme kotiseudullemme. Sitd pitkin johdetaan mo-
lemminpuolinen vuorovaikutus kotiseudun ja sen ylioppilaiden vélilla.
Kotiseudulle on tarkeati, ettd ylioppilaat pysyvét yhteydessé kotiseu-
tuunsa, jotta voitaisiin torjua nykyaikana pulmaksi muodostunut aka-
teemisesti koulutetun kansanosan siirtyminen eteldn asutuskeskuksiin.
Mihinkaan konkreettiseen ei timan suppean kirjoitelman puitteissa
ole tarkoitus mennéd, mutta itsestadn selvaa lienee, ettd paljon on te-
kematta. Mahdollisuudet korkeakoulunuorison ja kotiseudun vuorovai-
kutukselle ovat lukemattomat. Osakuntamme voimat eivat kuitenkaan
riita. Vaikutusalueemme suunnaton laajuus tekee mahdottomaksi kaikki
suunnitelmat paistd saman toimivuoden aikana edes kdymaéan jokai-
sella vaikutusalueemme paikkakunnalla. Ratkaisuna pulmaan on kaikkien
ylioppilaskuntien itasuomalaisten osakuntien yhteistyd, joka tata kir-
joitettaessa on jo pantu alulle.

Aina naihin paiviin asti ovat eri osakuntien maakuntatoiminnat ol-
leet taysin koordinoimatta. Jokainen osakunta on ominpéin koittanut
hoitaa suhteensa maakuntaan niin hyvin kuin on osannut. Téméa on joh-
tanut huvittaviinkin piirteisiin. Esimerkiksi kaksi osakuntaa on saatta-
nut jirjestaa opintokiertueen toisistaan tietamatta aivan samoille pai-
koille perattain viikon viliajoin, tai kaksi veljesosakuntaa on saattanut
viettaa kesdpaividdn naapuripitdjissd samaan aikaan toisistaan tieta-
matta. Tallaiseen voimain tuhlaukseen ei meilld ylioppilailla ole varaa.
Meidan on koottava voimamme ja lahdettdvd maakuntiin ylioppilaina
eiki eri osakuntien edustajina ja puhuttava sielld ylioppilaan eiké eri
osakuntien asiaa. On jélleen palautettava entisaikojen teinihenki »pité-
jankiertoineen». Suurten suunnitelmiemme edessa on yhdistyttavad mah-
dollisimman yhtendiseksi joukoksi mutta ei rintamaksi. Ylioppilaiden
on taas muodostettava joukko iloisia ja laulavia teinejd, joilla on jotain
viemistd kotiseuduilleen. Téallaista joukkoa kansan karttuisa kési avus-
taa. Olkoon meidin osakuntamme uuden kotiseudun vuosikymmenen
tiennayttéja!
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